Kina titka
[vagy: Voroskina kft]

[vagy: Voroskina kft és az egerész6 macska]

Ko6zel harom évtizede immar, hogy egyik dmulatbdl a masikba eslink; a kinai gazdasag
teljesitménye fantasztikus, atformalja a vildgot, s mindaz, amit a kozgazdasagtanrol eddig
hittiink, tanultunk, esetében érvényét veszti. Kezdjiik az elemzést értetlenségeink sorolasaval.

Hogyan torténhetett meg, hogy a szocializmust feladdé Szovjetunié sulyos depresszioba és
anarchiaba siillyedt, melybdl csak most kezd kikaszalédni, mig kommunista rivalisa, Kina, a
viladg ¢lvonalaba kertilt?

A liberalis kozgazdasagtan dogmaja nyoman a gazdasagi teljesitmény alapfeltételének hittiik
az egyéni szabadsagot, melyet Kindban stilyosan korladtoznak. Nem csak politikai értelemben;
az oktatast, egészségligyi €s szocialis szolgaltatasokat a kinaiak csak lakhelyiikon vehetik
igénybe, s ezaltal a masodik Leibeigenschafira hasonlito kortiilmények kozott élnek; de
azoknak a foldmiiveloknek a helyzete sem jobb, akik tigy valnak szabaddé, mint az angliai
parasztok az ipari forradalmat kovetden: egyszertien eliizetnek foldjiikrdl, karpotlas nélkiil.

A szocialista gazdasagokban az allami tulajdon a hatékonysag, a miiszaki fejlodés és a
vildggazdasagi versenyképesség kerékkotdje volt, lemaradashoz vezetett; a kinai csoda az
allami tulajdon jelentds, még mindig 1/3-ot kitevd stlya és szerepe mellett valosult meg (s6t,
az alldalapok beruhazasaban az allam részesedése kétszerese a maganszektorénak).

A klasszikus kozgazdasagtan, az intézményi kdzgazdasagtan, de barmely piaci alapu
kozgazdasagtan alapdogmaja és feltétele a vildgos tulajdonosi viszonyok megléte és a
tulajdonhoz fiz6d06 jogok érvényesithetdsége. Nos, mi sem zavarosabb ¢s homalyosabb
Kinaban, mint éppen a tulajdon koriili kérdések. A term6fold allami (hivatalosan kollektiv)
tulajdonban van, a parasztok bérlik, de a helyi hatosagok és partszervek — a f6ld jobb
értékesitése reményében — barmikor kihuzhatjak a 1abuk aldl és eladhatjak
ingatlanfejlesztoknek, ipari beruhazoéknak. Gyakorta nem vilagos, hogy egy
»~magantulajdonban” 1év0 lizemnek ki is a gazdaja: a maganbefektetd? — a helyi
onkormanyzat? — vagy a partszervezet? Es ugyanez forditva is megvan: formalisan hiaba
allami vagy kollektiv tulajdonban van egy lizem, gyakorlatilag féndkeinek maganérdekei
szerint mikodik.

Kinaban a legfelsd szinten stratégiai tervezés folyik: a part és a kormany jeloli ki a fejlesztési
iranyokat, hatarozza meg az allami beruhazéasokat, a kiilfoldi téke szerepét. Ugyanakkor a
konkrét megvaldsulds médja és eszkdzei terén a legnagyobb foku kaosz és spontaneitas
tapasztalhatd. Ted Fishman amerikai szerzd (konyvének cime: China Inc, Simon and Schuster
Ltd, UK, 2005.) éppen ezt tartja a kinai t egyik legfontosabb jellegzetességének: a sajatos
belsd spontaneitast, a kdzpontilag elinditott spontan viragzast (,,virdgozzek szaz virag!™); a
helyi bankok ¢és hitelszovetkezetek altal finanszirozott vallalkozasok és azok halozatainak
rendszerét.



Egyaltalan, milyen orszag most Kina? Még mindig kommunista? Vagy allamkapitalista?
Réahuzhatjuk-e vajon az ismert sémék valamelyikét? Mikozben Kina kommunista orszagnak
vallja magat, ,,a kommunizmust €piti”, a kommunista part vezetd szerepe vitathatatlan, a kinai
dolgozokat rendkiviili modon kizsdkményoljak; éhbérért dolgoznak éjt nappa téve.
Szakszervezeti fellépés és bértargyalasok, kollektiv szerzddések — nem igy, mint a nyugati
viladgban - nem nehezitik meg kizsdkmanyolasukat. 2002 6ta pedig maganvallalkozok is
lehetnek a kommunista part tagjai (s6t, kampanyt inditottak, hogy minél nagyobb szamban
1épjenek be). Erti ezt valaki? Nem kell visszamenniink Marx Kéroly Kommunista
Kialtvanyaig, hogy elképedésiink és zavarunk teljes legyen.

Ez év tavaszan — jelentOs belso ellenzéki tiltakozéas mellett — az allamival egyenlonek ismerték
el a magantulajdont. Ennek nyilvanvalo célja az volt, hogy a spontan privatizalasok soran és
az Osszeszamlalhatatlan egyéb kétes és illegalis modon szerzett maganvagyonokat
legalizaljak. Ugyanakkor megtiltottak, hogy az iskolak a kotelezd oktatasi rendszer szintjén
tandijat szedjenek, s 2010-re a vidéki lakossag egészségligyi biztositasat teljeskoriivé kivanjak
tenni.

Keynes és a nagy vildggazdasagi valsdg 6ta megtanultuk, hogy a keresletet nem szabad
tartosan visszafogni, mert annak élénkitése teremti meg a gazdasag lendiiletét és a (majdnem)
teljes foglalkoztatast. Kindban szdzmilliok ¢hbérért dolgoznak, ennek ellenére a gazdasag
dinamizmusat évrél-évre hiiteni” kell, a nyugati szaksajtd azt rebesgeti, hogy a kinaiak
»letagadjak™ a tiz szazalék feletti ndvekedést; a munkanélkiiliség viszont magas... (Erre a
szindromara részben az export huzo hatasa ad magyarazatot.)

Eurdpai polgarként az ismert tarsadalmi-gazdasagi modellekben gondolkodunk. Tudjuk,
milyen volt a megbukott kommunizmus, szocializmus, piaci szocializmus, €s latni véljiik a
kapitalizmus kiilonféle valfajai (joléti, amerikai, japan, kelet-eurdpai) elényeit és hatranyait
(az utdbbinak féleg az arnyoldalait). Ismerjiik e modellek ideoldgiai hatterét: a méhek
mes¢jét, az egyéni boldogulasbol és 6nzésbal kikerekedd kozjot, és a lathatatlan kézként
mukodoé piac szerepét az egyik oldalon, a tulajdon tdrsadalmasitasdnak elméletét a masikon.
Téjékozottsagunkbol talan még az is kitelik, hogy beldssuk: az egyes rendszerelemek csak
korlatozottan vegyithetok, nem valthatok at tetszés szerint, mert az mar modelliink
alapértékeit érinti. Ezt a tételt Kornai allitotta fel a rendszervaltas tapogato-utkeresd
bizonytalansagaban, és mi el is fogadtuk. Eppen ezért zavartan allunk a kinai fejlemények
elétt, nem tudjuk hova tenni és mire vélni a rendszerelemek eklektikus vegyitésébol eredd
fantasztikus sikereket. De a tétel nem azt jelenti, hogy a kiilonféle rendszerelemek nem
mikddtethetdk egylitt, hanem azt, hogy a rendszeridegen elemek nem felelnek meg az adott
rendszerrel szembeni alapvetd elvarasainknak. Kinat azonban az olyanfajta ellentmondasok
nem zavarjak, hogy ha az arfolyam nem a piacon alakul ki, az mar nem igazi kapitalizmus,
vagy — hogy a legsulyosabbat mondjuk — ha a dolgozokat gyalazatosan kizsadkmanyoljak, az
mar nem kommunizmus.

Tovabb tisztul a kép, ha a kinai eseményeket nem ideoldgiai és rendszerelméleti, hanem
modernizacios dimenzidban szemléljiik: a modernizacios kontextus megmagyarazza az
Osszeegyeztethetetlennek hitt elemek vegyitésének sikerét. Feljogosit erre mindjart a
reformok kezdetén, 1978-ban a Teng Hsziao-ping éltal meghirdetett ,,négy modernizalas”
elve, s a kinai gazdasagi vezetdk nyilt pragmatizmusa, technokratizmusa és
elméletnélkiilisége. Es ugyan ki mas inditotta volna Utjara ezt az ideoldgiai machiavellizmust
ha nem maga Teng Hsziao-ping szalloigévé valt mondasaval: ,,Mindegy, hogy a macska fehér
vagy fekete, az a Iényeg, hogy megfogja az egeret”.



A XX. szdzad harom nagy modernizacids kisérlet tantja volt. A szovjet-orosz kommunizmus
— miutan Buharin és Preobrazsenszkij vitajabol az utobbi keriilt ki gy6ztesen — 1929-ben
elkezdte a mez3gazdasag ¢és a parasztsag terhére megvaldsulé nehéziparositast. gy —
mikozben a harmincas években a tékés vilag gazdasagi valsaggal kiiszkodott - a Szovjetuniod
sikeresen fejlodott, s felkésziilten varta a vildghdborut. (Bar e sikerért oriasi arat kellett
fizetni: parasztok millidi haltak ¢hen és milliok szenvedtek a lagerekben). Az elismerést jelzi
a sokezer nyugati miiszaki értelmiségi emigralasa a Szovjetunioba, s a hirneves irok és
kozéleti személyiségek latogatasa (pl. André Gide, Illyés Gyula, Nagy Lajos, Kéarolyi Mihaly,
stb.) A piac, a gazdasagi 6sztonzok negligalasa, a biirokratikus tervirdnyitasi rendszer
azonban a hatvanas évektdl kezdve mar gatjava valt a miiszaki fejlédésnek, s a Szovjetunid
menthetetleniil lemaradt, majd a fegyverkezési kényszer sulya alatt 6sszeomlott. Ennek oka
végsd soron merev ideologizaltsaga, s az abbdl fakadd kotottségek €s rugalmatlansagok
voltak.

Ezzel szemben a délkelet-dzsiai modernizacio a szdzad masodik felében sikertorténetté valt:
Japan, Déel-Korea vagy Malajzia fejlédését a piaci alapokon nyugvo aktiv allami reszvétel és
pragmatizmus jellemezték. Osszetevoi: erés dllami részvétel a gazdasagban és a kutatasban,
miszaki fejlesztésben, az 4llami vallalatok nagy sulya, protekcionizmus, a hazai piac
védelme, exportdsztonzeés €s exportorientacio, a belsd megtakaritasok jelentds szerepe a
beruhdzasokban, tovabba az oktatas hangstlyozott timogatisa. Mindez a szakszervezetek erds
kontrolljaval €s a joléti politika prés alatt tartasaval jart egyiitt, de a folyamat megmaradt a
tokés gazdasagideoldgia keretei kozott.

A kinai vezetdk szeme el6tt nem egyfajta ideologia, vagy idedlis tarsadalmi-gazdasagi
rendszer megvaldsitasanak eszméje lebeg, hanem a gazdasagi modernizacié. Eppen ezért
politikajukat nem az elvtelenség, hanem az elvnélkiiliség, a végtelen pragmatizmus vezérli.
Ugy gondolom, hogy a hatramaradt (vagy megtartott) kommunista hatalmi és szervezeti
keretek ¢s frazeologia is csupan eszk6zok a nagyhatalmi modernizécio6 érdekében. A kinai
vezetOk eléggé intelligensek ahhoz, hogy belassak: a vilaghatalmi statusz és a modernizacio
diktatorikus politikai kereteket igényel, s miért ne tartanak meg a kommunista kulisszakat, ha
mar 1949 o6ta azok kozott élnek. A kinai nép pedig megszokta, hogy barmi is legyen a
kommunizmus célja, azt terrorral és elnyomassal valdsitja meg még akkor is, ha a teljes
egyenlOséget tizi zaszlajara (1asd kulturalis forradalom). E pragmatizmus magyarazza a két
kommunista vildghatalom eltérd Gtjat is: Oroszorszag a kommunista ideoldgiabol a
kapitalistaba valtott at, eléirasosan végrehajtotta a privatizalast, az arfelszabaditast, a
megszoritdsokat, a timogatdsok leépitését, s meg is lett az eredménye: az intézményi
feltételek €s a polgari mentalitds hidnya az orszagot kdoszba taszitotta. A kialakult
oligarchikus rendszert most Putyin autokratikus ¢és allamelvii kormanyzésa igyekszik
felmorzsolni.

A két modernizacios el6képpel dsszehasonlitva az ideologiamentesség mellett az allam
sajatos szerepe jelenti a kinai konyha specialitasat. Dél-kelet Azsidban az allam aktiv
gazdasagi szerepvallalassal segitette el6 a modernizaciot. E téren Kina a bolsevik hagyomany
utjara lépett: a kommunista diktatra intézményeivel egyiitt ugyanis az allamnak annal sokkal
jelentdsebb szerepet szdn a modernizacidban. De mig az orosz kommunistak ,,csak” a
parasztsag és a mezOgazdasag teljes kiszipolyozasara hasznaltak fel az allami gépezetet, Kina
a munkasosztalynak sem kegyelmez. Ezt a szerepet a legvilagosabban Gabor Steingart
fogalmazza meg ,,Vilaghaboru a jolétért” (Weltkrieg um Wohlstand) cimii, egy miincheni
kiadonal tavaly megjelent konyvében. Ezek szerint Nyugat-Europaban a modern allamnak



hagyomanyosan az a célja és szerepe, hogy 0sszekapcsolja a gazdasagot a szocialis-joléti
szféraval, s ezéltal az lizleti szférdban keletkezett jovedelmek egy részét atszivattyuzza a
fogyasztok, a haztartasok javara (joléti allam). Kindban ez forditva miikodik: az allam — a
kommunista diktatura médszereivel kardltve — szétvalasztja a gazdasagot a joléti-szocialis
szfératol, hogy nehogy megtorténjen a fenti jovedelem-atcsordulas: alacsonyan tartja a
maganszféraban a béreket és minimalizélja a szocialis juttatasokat, hogy ezaltal az lizleti
szféra jovedelmeit és versenyképességét novelje. A kinai allamkapitalista-kommunista
rendszer tehat a végletekig kizsakmanyolja a dolgozokat a tke javara.

Elemzdk fontosnak tartjak, hogy a kinai bankrendszer allami kézben van, s ezaltal megvaldsul
a fejlesztések koordinalasa, érvényesithetok a nemzetgazdasagi prioritasok.

Huaxi Sanghajtol 105 kilométerre fekvo kommunista mintafalu. Helyzete mint cseppben a
tenger, tlikrozi a kinai fejlédés fény- és arnyoldalait (szdmol be rola egy hosszl riport a Stern
46/2006. szamaban). A helyi partszervezet titkara kihasznalta Sanghaj kozelségét, s a falu
ipari parkjaban 80 lizem miikodik. Az ezek alkotta holding tulajdonosa az 1500 helyi lakos,
forgalmuk 2005-ben 2,6 milliard eurdnak megfeleld 0sszeg volt. Egyéni tulajdoni részesedés
nincs, aki elkoltozik, elveszti jogait. Az lizemekben 50 ezer vendégmunkas giircol, havi 30
napot, egy nap pihendvel. Havi keresetiik 100 eurénak megfeleld 1000 jiian koriil van, ami
még mindig a kétszerese annak, amit otthon kapnanak. A helyiek a cégek vezeto tisztségeit
toltik be. A partvezetd a helyi csaladoknak 500 négyzetméteres, 6t haloszobas és ugyanannyi
fiird6- és fitnesz-szobas egyenvilldkat épittetett. Minden polgar ajandékautot kapott (tetszés
szerint VW Jettat, Citroent vagy Buickot). A benzin és az &ram ingyenes. A hdzak
egyenberendezése: masfél méteres plazmaképernyds tévé, zongora, hong-kongi luxusbutor.

A faluba évente 1,2 millio turista latogat el ,,tapasztalatcserére”. (Ha atveszik
tapasztalatainkat, Ondk is igy élhetnek majd, biztatja az idegenvezetd a Szecsuanbol érkezé
amuldoz6 parasztokat, akik évente 210 eurénak megfeleld jiiant keresnek.) Huaxi kapitalistai
a kommunista part tagjai, koziiliik 345 kapta meg a példamutato parttag kitiintetést, s a
taggytilésen lelkesen éneklik a Fol-fol, ti rabjai a Foldnek, f6l1-fol, te €hes proletart. A
kidregedett partvezér (a ,,Huaxi jolélek”) helyét par éve fia foglalta el.

Es hogy mit hoz a jov6? Ugyan mit érne a joslat, ha még a jelent is csak nehezen érthetjiik
meg? Eldrejelzések szerint 2040-re Kina lesz az els6 szdmu gazdasagi nagyhatalom, s
széndioxid-kibocsdjtasban mar 2015-ben atveszi a vezetd szerepet Amerikatol. A kaprazatos
kinai fejlédés arnyoldalai azonban megtorhetik a jelenbdl kivetitett trendeket. Az egy-
gyerekes csaladmodell miatt a kinai tdrsadalom iddvel eldregszik, s ez hasonld gondokat fog
okozni, mint a mai Européanak és Japannak. Az egészség- és nyugdijbiztositas nélkiili
tomegek inaktivva valdsa még tovabb fokozza majd e problémakat. A természeti kdrnyezetet
kirablo, tonkretevo fejlodés is igen sok fesziiltséget okoz. A kinai tarsadalom majdani
szellemi arculatar6l azonban mit sem mondhatunk. Jelenleg erdteljesen terjed a hedonista,
nyugati fogyasztoi értékrend, mikézben a mezdgazdasaghoz kotott vidéki tomegek majdnem
jobbagy-sorban ¢és mentalitassal élnek, ha pedig az iparban vallalnak ideiglenesen munkat, az
ipari forradalom dickensi koriilményeit tapasztaljadk meg. De tapasztalhato a hagyomanyos,
konfucidnuszi tanok és értékrend allami tdmogatasa €s terjedése is. A globalizaciénak hossza
tavon az is velejargja lesz, hogy a Kina és a Nyugat kozotti jelenlegi bér- és szocialis
kiilonbségek idével mérséklddni fognak, s ez rontja a versenyképességet. A tavlatokban
meredeken novekvo energia- és nyersanyagarak stlyos gondokat okoznak majd a vilag els6
szamu iparcikk-gyartojanak és exportdrének. Még az is elképzelhetd, hogy a kinai fejlédés
kifullad, mire atvehetné a vilag vezetd szerepét.



Bp, 2008. aug. 25.
dr. Kiss Kéaroly, egy. docens
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