A globalis jovedelemkiilonbségekrol

Azt hihetnénk, hogy amire van statisztika, ott az adatok 6nmagukért beszélnek, egyértelmiiek.
De nem azok. Thomas Piketty 2013-ban megjelent, ,,A t6ke a 21. szazadban” cimii, hiressé
valt konyve hatalmas adatbazissal €s torténelmi elemzéssel azt igyekszik bizonyitani, hogy a
nagyfoku egyenldtlenség, - sot, annak novekedése — a modern gazdasagok természetes
velejardja, és ez aldl csak iddszakos kivételek vannak, amikor a kiilonbségek a haboruk és
valsagok hatasara jelentdsen csokkennek. A két vilaghaborut és a koztiik lezajlott gazdasagi
valsagot kdvetden viszont megint olyan mértékben néttek, hogy megkdzelitik az ipari
forradalom idején tapasztaltakat. A konyvnek Oriasi hatdsa van, vildgszerte er6sodott az
antikapitalizmus, 1épten-nyomon arrol olvashatunk, hogy a gazdagok egy egyre sziikebb
korének kezében egyre nagyobb vagyon €s gazdasagi hatalom koncentralddik, a szegények
pedig egyre szegényebbek lesznek. A vagyoni és jovedelem-koncentraciora vonatkozo
adatokat nem vitatva az daltalanos elszegényedésrdl szolo sajtohirek tévesek.

A szegénység az elmult két-harom évtizedben vildgméretekben éppenséggel csokkent, a
»feltorekvonek” nevezett fejlodod orszagok gazdasagi teljesitményének koszonhetden. A ’80-
as években elindult kinai, majd az egy évtizeddel késébbi indiai gazdasagi reformok
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eredményeképpen tobb szadz millidval nétt a
foglalkoztatottak szama. Ez megmutatkozik a
vilagméretl szegénységi kiiszobot atlépok
szamaban. 1981-ben a fejlodo orszagok
lakossagéanak tobb, mint a fele mélyszegénységben
» ¢lt. 1990-ben mar csak 43 szazalék; 1,9 milliard

20 ember napi jovedelme volt 1 dollér alatt. 2010-re
10 ez az arany 21 szazalékra csokkent, azaz 1,2
R T O e 2 s, B millidrd emberre, mikdzben a szélsdséges
1990 95 2000 05 10 15 20 25 30 szegényseg hatarat napi 1,25 dollarra emelték.
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Persze ne becsiiljiik tal ezeket az eredményeket: az élet a napi 1,25 dollaros kiiszobot
valamivel meghalado jovedelem mellett is rovid és brutalis megprobaltatasokkal jar:
¢hezéssel és betegségekkel. De a tény ettdl még tény marad: globalisan a vilagméreti
szegénység csokkent.

Simon Kuznets Nobel-dijas amerikai kdzgazdasz az 6tvenes években fogalmazta meg tételét,
miszerint a gazdasagi fejlodés/felzarkdzas soran a kezdeti alacsony jovedelemkiilonbségek
nonek, majd a magasabb szinten jbdl csokkennek. (Kuznets hasonl6 osszefliggést allapitott
meg gazdasagi fejlettség és kdrnyezetszennyezés kozott: a felemelkedés a szennyezés



novekedésével jar, de a gazdag orszdgok mar tobb figyelmet forditanak €s pénzt szannak
kérnyezetiik védelmére, és kdzben a technologiak is egyre kornyezet-kimélébbekké valnak.)*

Nos, Branko Milanovics szerb szarmazasu amerikai kozgazdasz szerint sem Piketty, sem

Kuznets ,,elmélete” nem igaz. (Mintha itt nem statisztikai adatokrol lenne szd!) Errdl szol

,,Globalis egyenldtlenségek: Gj megkozelités a globalizacid koraban” cimi, idén megjelent
konyve (Global Inequality: A New Approach for

I Up and down the Age of Globalization, ismerteti az Economist
Global cumulative growth rate of real income* 2016. éprilis 2-1 széma.). Differencialt
1988-2008, % . , .y .
80 kovetkeztetései szamomra azt sugalljak, hogy neki
van igaza. El6szor is, 1988 és 2008 kozott a
60

vilagnépesség leggazdagabb egy szazalékanak
40 jovedelme valoban az egekig szokott, a
kiilonbségek alakuldsat bemutat6 abran ezt egy

£ szinte fliggélegesen emelkedd gorbe mutatja.
T o Ugyanakkor viszont az atlagos anyagi helyzetiiek
1 10 20 30 40 50 60 70 80 9099100 jovedelme (részaranyuk sokkal szélesebb) szintén a
< Poorest Percentile of global Richest » . L., . ..
income distribution magasba tort. Na, ezek azok a kinai és indiai
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akner and Milanovic (2015) power parity

szazmilliészamra allashoz jutottak. Es mivel e hisz
¢év alatt a fejlett orszagokban a bérek stagnaltak, tehat a feltorekvik és a fejlettek jovedelem-
szintje kozeledett, kialakult egy globalis kozéposztaly. Erzékeljiik a kiilonbséget? Piketty az
egyenldtlenségek novekedésérdl, Milanovics viszont a globalis kozéposztaly kialakulasarol
beszEl! ,,A globalis egyenlétlenség elérte a csticsot, és talan csokkenni kezdett, el6szor az
iparositas kezdete 6ta” — irja. Fontos megkiilonboztetni az orszagok kozotti és az orszagokon
beliili jovedelemkiilonbségeket.

Milanovics elmélete szerint — mert mi masrol beszélhetnénk, ha harom hires tudos
ugyanazokbol a statisztikai adatokbdl mas-mas kovetkeztetéseket von le - ,,az iparositas
hajnalan az egyes orszagokon beliili (azaz osztalybazisu) egyenlétlenség okozta a legnagyobb
kiilonbséget szegények és gazdagok kozott. De az iparositds utan mar az orszagok kozotti
fejlettségi kiilonbségek fontosabb szerepet jatszottak. Es mivel az orszagok kozotti
kiilonbségek egyre kisebbek lesznek, az osztalybazisu kiillonbségek jelentdsége ujbol megnd.”

Milanovics torténelmi korszakok szerint elemzi a jovedelem-kiilonbségeket. Az iparositas
el6tti idészakban a népesség szama, a hadboruk és az éhinség ,,természetes” modon
befolyasolta az egyenldtlenségeket. A 19. szazadi iparosités, a miliszaki fejlédés, a gazdasagok
nyitotta valasa €s a globalis piac kialakulasa dramaian ndvelte a jovedelem-kiilonbségeket. Az
1914-t61 az 1970-es évek elejéig tartd egyenldsitd szakaszt a haborikkal, a masodik
vilaghabora utani, erre iranyul6 (nyilvanvaloan szocidldemokrata és szocialista) politikakkal
¢s az oktatas altalanossa valasaval magyarazza. Az azota tartod idészak fo jovedelem-
meghatarozoi: a gyors miiszaki fejlodés €s a globalizacié fokozodésa leértékelik a munkaerdt,

! Kuznets joslata a kornyezetvédelem terén nem valt be. Igaz, hogy a gazdag orszagok fajlagosan (tehat pl. a
GDP egységnyi részére szamitva) kevésbé terhelik a kornyezetet, de dsszességében —a GDP és a fogyasztas
magas szintje miatt - - mégis csak tobbet artanak a természeti kornyezetnek.
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az konnyen helyettesithetové valik. A dolgozok gazdasagi erejével parhuzamosan politikai
befolyasuk is hanyatlik. Ezt elérevetitve Milanovics hasonld képet vazol fel, mint amilyet
Piketty felmutatott. (Az elmult évtizedet azonban — mint lattuk — eltéréen értékelik.)

E rovid kis elemzés vége felé ndnek a kétségeim: vajon indokolt-e globalis
egyenl6tlenségekrdl besz€élni? Annak van értelme, ha megvizsgaljuk, hogy pl.
Magyarorszagon hogyan alakultak a jovedelem-kiilonbségek a rendszervaltozas ota. Vagy
annak is, hogy Osszevetjiik, mondjuk milyenek a bérkiilonbségek a hazai és a német
feldolgozoipar kozott. De a kettd keveréke (a feldolgozdipari jovedelmek alakulasa
Magyarorszagon €s Németorszagban az elmul 2-3 évtizedben) értelmetlen anélkiil a
kiegészités nélkiil, hogy orszagon beliil, a tobbi dgazathoz képest hogyan alakultak. Ha e
bonyolult folyamatokrol mégis valami dsszegzést kellene adni, azt mondanam, hogy az 1980-
as évek elejétol, a neoliberalis gazdasagpolitikak megjelenése és a tokekivitel liberalizalasa
Ota az egyes orszagokon beliil a jovedelem-kiilonbségek szembetiinden néttek, mikdzben az
altalanos szintek — kiilonosen a feltorekvo orszagokban — emelkedtek. A fejlett orszagok
iparcikkeinek immar a globalis vilagpiacon kell versenyezniiik a feltdrekvd orszagok
termékeivel, s ez visszatartja a gazdag orszagokban a bérek emelkedését. (A neoliberalis
gazdasagpolitikdk pedig azért keriiltek el6térbe a fejlett orszdgokban, mert a "hetvenes évek
végére kifulladtak a tobbnyire szocidldemokrata korméanyok altal alkalmazott keynesista
gazdasagpolitikak, egyszerre jelent meg az inflacié és a munkanélkiiliség.)? Pikettynek a
tokekoncentraciora, a tokehozamokra és azoknak a nemzeti termék novekedési liteméhez
képest mért valtozasaira vonatkozo tételeit nehéz lenne kétségbe vonni. De mindebbdl nem
kovetkezik a globalis egyenldtlenségeknek és jovedelem-kiilonbségeknek egy olyan
leegyszerisitett interpretalasa, amilyennel 1épten-nyomon taldlkozunk.

Kiss Karoly
kozgazdasz és tarsadalomkutato
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% A kozgazdasagtan ezt stagflacionak nevezi; a Phillips-gérbe nem miikodik. Ezt megeldzéen a kereslet
élénkitése inflacios hatassal jart, de novekedett a foglalkoztatas.
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