Példakép-e még a Nyugat?

Még vilaggazdasagi-kutatos koromban, valamikor a *80-as években egy intézeti vitan
félénken utaltam Spenglerre és a Nyugat alkonyéara. Igazgatonk, Bognar akadémikus
bosszusan leintett: - Hol van az még? Ma hatarozottan tigy érzem, hogy ez az id6 eljott. A
nyugati civilizacio felbecstilhetetlen értékeket hozott 1étre. Ilyen a demokracia ,,fékekkel €s
biztositékokkal” kiegészitett rendszere €s a hatalmi 4gak megosztasan alapul6 jogallam. Vagy
a Nyugat-Eurépaban kialakitott szocialis piacgazdasag, amely kozjavakként kezeli az oktatést
¢€s az egészségligyet, és a tarsadalmi-gazdasagi optimum elérése érdekében a kornyezet
terhelésével mint externalis koltségekkel szamol, és miikodteti azt az intézményrendszert,
mely a piacot igazsagossa és hatékonnya teszi. (Ezek nélkiil a szabad piac a szabad rablas
szintere.) Mindezzel egyiitt Nyugat-Eurépa ma mar nem tartozik a vilag vezet6 térségei kozé.

A mult szazad utolso évtizedeiben nagyot valtozott a vilag. Az élvonalba keriiltek azok az
orszagok, amelyek felzarkdzéasukat az allam igen aktiv gazdasagi tevékenységének
koszonhették és politikai rendszeriiket az autokratizmus — egyfajta korlatozott demokracia —
jellemzi. (E16szor Korea, majd a délkelet-azsiai kis tigrisek, és végiil Kina.) Ezzel megd6lni
latszott Mancur Olsonnak, az intézményi kozgazdasagtan neves képviseldjének azon tétele,
hogy a gazdasag sikeres miikodésének legfontosabb feltétele a szabadsag és az egyéni jogok
széleskort biztositasa.

Félreértés ne essék, a harmadik vilag dinamikusan fejlédd, felzarkozo orszagait ebbdl a
szempontbol nem tartom kovetendének. A kinai vagy az indiai gazdasag (de emlithetjiik a
tobbi ,,felemelkedd” orszagot i1s) sikerének egyik dsszetevoje ugy a munkaerének, mind a
természeti kornyezetnek a brutalis kizsakmanyolasa és kihasznalasa volt. Ehhez
nyilvanvaloan korlatozni kellett az emberi jogokat. Mik6zben Nyugat-Eurdpa vilaggazdasagi
elénye sokaig az a képessége volt, hogy a szocialis piacgazdasag keretében jo allapotban
tartotta és allandoan képezte munkaerejét, tovabba ugyanezen intézmények a tarsadalmi
konszenzus formalasanak keretéiil szolgaltak, az 4zsiai vadkapitalizmus a jogok
korlatozasaval sikeresebbnek bizonyult. (A feltorekvoknek ezeket a ,,jogtalanul” szerzett
elényeit ki lehetett volna egyenliteni a nemzetkozi kereskedelemnek egy olyan korrigald
mechanizmusaval, amely vamokkal tori le az azsiaiaknak a hianyzé szocialpolitikai €s
kornyezetvédelmi intézkedésekbdl fakado elonyeit. Ehhez azonban Amerika tAmogatédsara lett
volna sziikség, de mivel Amerika e vitdban inkabb az dzsiaiakhoz all kézelebb, Nyugat-
Eurdpa vilaggazdasagi pozicidja egyre romlik.) A masik tényezd, ami az dzsiaiak
felzarkozasat lehetové tette, az allam aktiv gazdasagi szerepe: tulajdonosként, iranyitoként és
fejlesztéként és a hazai piac védelme. Ezek mar tanulsagul szolgalhatnak szamunkra.

Nemrégiben Jakab Andras és Urban Laszl6 szerkesztésében Hegymenet cimmel vaskos
tanulmanykdotet jelent meg az Osiris Kiadonal azzal a kifejezett céllal, hogy ,,szamba vegye a
magyar tarsadalom és politika el6tt 4116 fontos kihivasokat és megoldasi javaslatokat is
kdrvonalazzon”. A tanulméanyok egyértelmii igazodasi pontja Nyugat-Eurdpa: minden
bajunkat —ugy a jelenben, mind az els6 vilaghabort utani torténelmiinkben — azzal



magyarazzak, hogy nem kovetjiik az europai fejlodés utjat. Nevezetesen: hogy még mindig
nem tortént meg a polgarosodas, nem alakult ki Magyarorszagon az a széles tulajdonosi réteg,
mely a politikai stabilitas és egyben a mindenkori korméanyzat kontrolljanak az alapja. Ez
stlyos egyoldalisag, nem csak azt nem veszi figyelembe, hogy a harmadik vilagbeli orszagok
felemelkedése nem a nyugati modellek mintajara tortént; hanem azt sem, hogy magan az
Eurdpai Union beliil sem megy végbe a felzarkdzas! A déli periféria orszagai ugyanis csak
nagyon-nagyon lassan kézelednek a centrumhoz, a 2008-2009-¢s valsag pedig még a korabbi
csekély felzarkozasukat is elemésztette. Felzarkozas valojaban csak Irorszag és Finnorszag
esetében tortént, de ezek jellemzdéen nem a periféria orszagai. A kiegyenlitddésnek intézményi
korlatai vannak: az egységes piac ugy van megalkotva, hogy résztvevoi szamara tilos
mindenféle allami tdmogatas és hazai piacvédelem.

Es most nézziik, mi a helyzet térségiinkkel, a kelet-eurdpai perifériaval. 1995 és 2012 kozott a
harom balti orszag érte el a legnagyobb mértékii felzarkozast: 29-33 szazalékkal keriiltek
kozelebb a fejlett orszagok GDP/foben mért atlagdhoz. Utanuk Szlovékia kdvetkezik 25,7 és
Lengyelorszag 22 szazalékkal. Bulgéaria, Magyarorszag és Romania 14-15 szazalékkal keriilt
kozelebb az atlaghoz, Csehorszag €s Szlovénia felzark6zasi mutatdja 10 szazalék alatti volt.
Ezeket az adatokat nehéz értékelni, mert nem csak az unids csatlakozas hatésa jatszik kozre itt
(ami kiilonben is csak 2004-ben volt). Hazank lecsuszasdban pl. jelentds szerepe van a tobbi
kelet-k6zépeuropai orszagéhoz képest Iényegesen nagyobb eladésodasnak és annak, hogy
jelentds piaci reformokra kertilt sor mar a rendszervaltas el6tt is, mig a tobbieknél ez a
hajtoerd csak 1990 utan jelentkezett.

Szivesen vettem volna, ha a két tucatbdl legalabb egy tanulmany azt vizsgalja meg, hogy
miért sikeriil — legalabb is latszolag — a szlovakoknak, a lengyeleknek és a baltiaknak az, ami
nekiink nem. De a gazdasagi felzarkozas témadjaval foglalkozé mindkét tanulmany historizal:
a Nyugattol valo elhajléas torténelmi biinét targyalja. Orban Krisztian — sekélyes torténelmi €s
gazdasagtorténeti tdjékozottsaga alapjan — olyan kozos jellegzetességeket vél felfedezni a
Horthy-rendszer, a Kadar-éra, a rendszervaltas els6 két évtizede, majd a ,,NER” rendszere
kozott, amelyek sem nem kozosek, sem nem jellemzdk (legalabb is a négybdl haromra).
Mellar Tamas a hazai gazdasagpolitikai vitdkban a népi-urbanus ellentét ujraéledését véli
felfedezni. Ebben van valami, de interpretalasa elhibazott. E torténelmi szembenallasban haza
vagy haladas osszelitkozését latja. Illyés, Németh Laszlo, Kovacs Imre, Erdei Ferenc forog a
sirjaban. A vita ugyanis nem arrdl szolt, hogy haladjunk-e, avagy nem, hanem milyen palyan
haladjunk: masoljuk Nyugat-Eurdpat, vagy pedig egy sajat utat kovessiink. Helyzetértékelése
szerint a magyar kormanyok a hatalom megtartdsa érdekében lemondanak a modernizéaciorol
¢s kisajatitjak a piac és a demokracia intézményeit.

A gazdasagi felzarkozas mellett hazank masik legnagyobb feladatanak a nemzeti identités
megOrzését tartom. Aki osztja ezt a nézetet, annak stlyos kétségei vannak, hogy vajon ez
megvalosithato-e, ha Nyugat-Europat tartjuk kovetendé mintanak. Ma mar nyilvanvalo, hogy
Nyugat-Eurdpa szazadunk masodik felére eliszlamosodik. Ertékrendje — ez stilyos allitas, de a
valdsagot tiikkr6zi — degeneralddott. Az onfeladas és az idegen kultardknak valé behddolas és
demografiai hanyatlés jellemzi, életfenntarto reflexei mar alig miikodnek. A magyar
kormanynak tehét egy olyan integracids kozosségben kell céljait kdvetni, amelyben a
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gazdasagi felzark6zast intézményi korlatok akadalyozzak, nemzeti identitasunk megdrzése
pedig veszélyben forog, mikdzben ezeréves torténelmiink szervesen Europahoz kot. Ebben a
helyzetben a csaladpolitikai er6feszitések, a sikeres felzarkozast megvalositd orszagok
gazdasagpolitikaja egyes elemeinek az alkalmazasa, a keleti kiilgazdasagi és kiilpolitikai
nyitds nem deviancia és letérés a normalis Gtr6l, nem diktatira-épités, hanem elismerésre
mélto, bator utkeresés.
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