Orbanimadok és Orbangyiilolok orszaga
(Megjegyzések Gyurgydak Janosnak az online Vilaszban kozzétett esszéjéhez)
https://www.valaszonline.hu/2019/06/03/kiss-karoly-gyurgyak-janos-valasz/

Azzal, amit Gyurgyak Janos miniszterelnokiinkrél és az Orban-rendszerrdl irt az online
Valasz majus 21-1 szdmaban, nagyjabol egyetértek. Azzal is, amit a magyar tarsadalom
refeudalizalodasar6l mond. Ugyanakkor Gyurgyak megismétli azt az inos-untalan
hangoztatott nézetet, hogy a magyar tarsadalom — sajatos torténelmi fejlddésiink miatt —
elmaradott a polgari demokracidkéhoz képest. Nem alakult ki a politikatol fliggetlen
tulajdonosi és miiveltségi polgarsag, a magyarok az onszervez6dés és az autondmiak irant
nem annyira igényesek, €s ezért viselik el, hogy egy autokrata rendszer rajuk telepedjen.

A véleményem abban tér el, amikor mindent ezzel probalunk magyarazni €s megindokolni.
Gyurgyéak véleménye nagyjabol megegyezik azon szerzokeével, akik a két éve megjelent
Hegymenetben biraltak az Orban-rendszert, és minden bajt, hiAnyossagot arra vezettek vissza,
hogy nem kovetjiik a Nyugatot, letértiink a polgari fejlodés utjarol. (Bar megjegyzem,
fenntartdsaim vannak a ,,jobbagy-mentalitds” és az individualizmus hidnyanak
hangoztatasaval szemben. Egyrészt vannak felmérések, melyek szerint a magyarok
kimondottan individualistak. Masrészt torténelmiinkkel is differencialtabban kellene banni.
Ha 6sszevetjiik a feudalizmus Nyugat-Europaban kialakult tipikus, francia és németalfoldi
valtozatat a magyarral, érdekes kovetkeztetésre jutunk. Mig Nyugaton a hiibéri lanc szinte
tokéletesen mitkodott, nalunk a varmegye nemesi gytilése mar-mar demokratikus forum volt.
Persze a jobbagy-rendszer késoi kitolodasa volt a meghatarozo.)

Amikor az ellenzéki liberalisok azt mondjak, hogy Orban az eurdpai intézmények és értékek
ellen fordul, bomlasztja €s szét akarja verni az EU-t — és ezt a vadat ismétli meg Gyurgyak is
— ennek semmi koze sincs torténelmi elmaradottsagunkhoz és a polgéarsag hianyahoz. Ez
szamomra egyértelmiien és vilagosan azzal magyarazhato, hogy a mai Nyugat- és Eszak-
Eurodpa értékrendje az elmult években ugy megvaltozott, hogy kelet-eurdpai szemmel a
degeneraltsag jeleit mutatja. A baloldal a dolgozok, munkavallalok érdekképviselete helyett
attért a mindenfajta kisebbségek ¢€s szexualis ,,massagok” védelmére (mely furcsa médon nem
terjed ki a nemzeti kisebbségekre). A néppartok mara levedlették konzervativ jellegiiket, alig
lehet dket megkiilonbdztetni a baloldaltol. A nyugati polgérok nagyobb része szamara
természetessé valt, hogy egyre inkabb keverék, multikulturalis tarsadalomban €1, és aki nem
igy gondolkodik, az jobbik esetben nacionalista, de akar még a rasszista jelzot is rasiitik. A
nemzeti identitds megvalldsa lassan biinné, kirekesztéssé valik. A szexudlis massag megtiirése
mar nem elég, elvarnak az aktiv tamogatasat, a csaladtamogatés pedig egyes nyugati
liberdlisokat a nemzeti szocializmusra emlékezteti.

Ez taszitja a magyar és a tobbi kelet-eurdpai polgar tobbségét, és ezért vannak fenntartasaik
Nyugat-Européval és az Eurdpai Unioval szemben. Ez az az , értékrend”, amit a kelet-
eurdpaiak, koztiik a magyarok tobbsége nem hajlandoé elfogadni, és ez az, amit a nyugati sajtd
és a hangado politikusok Eurdpa- és EU-ellenességnek forditanak le. (Es amit a hazai
liberalisok, koztiik az altalam igen nagyra becsiilt konzervativ Gyurgyak Janos is.) Itt nem a
polgarosodas megkésettségérdl van szo, hanem egy egyre tobb természetellenes vonast
tartalmazo, a degeneraltsag jegyeit hordozo értékrend elutasitasardl. 2015 ota ezen beliil
kétségteleniil a migracios politika a legnagyobb stlyl. Ennek horderejét nem lehet lebecsiilni,
és ugy érzem, Gyurydk ezt teszi. Sok hazai ellenzéki fejében meg sem fordul a gondolat, hogy
nem foltétleniil helyes és tidvozitd az, ami Nyugatrdl jon.
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Az imént mondottakat jol illusztralja az alabbi abra, mely az Economist legutobbi (junius 1-
jei) szamaban jelent meg és Gsszefoglalja az Eurdpa-parlamenti valasztasok eredményét.
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Anti-EU parties cluster at ideological extremes, whereas pro-EU ones are centrist
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A vizszintes tengelyen a partokat politikai ideologiajuk szerint tiintetik fel, a széls6baltol a
sz€lséjobbig; ezzel nincs is semmi gond: a Fidesz a sz¢€lsdjobb oldalon talalhatd, a lengyel Jog
és Igazsagossag Partjaval, a brit konzervativokkal, az olasz Eszaki Ligaval, a brit Brexit-
parttal, a német AfD-vel és a francia Nemzeti Gytiléssel. A tobbi part nagy része a ,,centrum”
koriil csoportosul: zoldek, liberalisok, szocdemek, a német CDU/CSU, Macron partja, az En
Marché, stb. Ez is bizonyitja, hogy Nyugat-Eurépaban a szocdemek és néppartok kozott
elmosodtak a kiilonbségek. Mondanivalonk akkor valik igazan érzékletessé, amikor a partok
fiiggdleges, az EU-val kapcsolatos allaspontja szerinti tagolasat tekintjiik. Az elobb emlitett
centrumpartok mind EU-partiakként vannak feltiintetve, mig a széls6jobboldaliak az EU
ellenségeiként. A német AfD, vagy az angol Brexit-part valoban EU-ellenes, hiszen
programjaban szerepel az EU-bol valo kilépés. Na de hogy kertil ide a Fidesz? Hangzott el
egyaltalan barmilyen csekély utalas is az EU elhagyasara? Mindjart helyiikre keriilnek a
dolgok, ha a fiiggbleges tengelyen nem az EU-partisagot vagy -ellenességet mérjiik, hanem a
Nyugat- és Eszak-Europaban uralkodé értékrendhez valo viszonyt. Ez az a csusztatéas, ami
Ossz-europai méreteket ltdtt: aki nem fogadja el ezt az értékrendet, azt EU-ellenesnek
kialtjak ki.



Mikozben tagadhatatlan, hogy az Orban-rendszer nem kedveli az autoném intézményeket és
tulzottan kdzpontositja a tdrsadalmat, egy fontos teriiletrél nem szabad megfeledkezni: a
gazdasagrol. Nem mellékes és nem jelentéktelen az a koriilmény. hogy a masodik vilaghabora
utan a vilaggazdasagban csak két nagy, szomszédos térség orszagainak sikeriilt a gazdasagi
felzarkozas: Délkelet-Azsianakés a Tavol-Keletnek. Kezdve Japannal, folytatva Dél-Koreaval
¢s a kistigrisekkel, ¢s befejezve Kinaval. Ennek a sikertorténetnek van egy markans, alapvetd
jelentdségli vonasa: gazdasagi sikereit — kivétel nélkiil — minden egyes orszag erds
kozpontositassal érte el. (Része volt még ennek a gazdasagpolitikanak az export-orientalt
gazdasagfejlesztés és a leértékeld arfolyampolitika.) Ez elkeriilhetetlentil sziikséges — de
persze a mértékekrol itt is lehet vitatkozni. A dolog akkor valik kényessé, amikor feltessziik a
kérdést: vajon a kozpontositas a gazdasagban sziikségessé teszi-e az autokrata politikai
rendszert. En azt remélem, hogy nem, a kettd nem feltételezi sziikségképpen egymast.

Ha a fentiekhez hozzéavessziik, hogy az Eurdpai Unidoban nincs gazdasagi felzarkézas (1), a
déli periféria és a fejlett gazdasagi kozpontok kdzott nem csokken a kiilonbség, tovabba, hogy
az egységes piaci rendszer miikodése, intézményi sajatossagai ugy vannak megalkotva, hogy
a gazdag tagorszagok lehetdleg megdrizzék elonyliket, akkor még inkabb elfogadhatatlanna
valik a hazai liberdlis oldal EU-dicsditése €s kritikatlansaga. A vitdba bekapcsolédo Lanyi
Andrés véleményét nem illene egy-két (pontosabban egy hosszu sszetett) mondattal
elintézni, de most mégis ezt teszem. Aki az EU-elleni ,,honvédd szajhaborurol” beszél, az
elarulja, hogy semmit sem ért az EU miikodésébdl, aki pedig semmire sem értékeli az Orban-
kormany gazdasagi és szocidlpolitikai teljesitményét, az nem a fiiggetlen, hanem az elfogult,
gyulolkodo értelmiségiek taboraba tartozik.

A legnagyobb elutasitds minden bizonnyal a hazai oligarchia megteremtésével szemben
jelentkezik. En elsésorban ennek a modszereit kritizalom — miniszterelnokiink egy
kozépazsiai tiirkménbasihoz kezd hasonlova valni. De magéat a célt indokoltnak tartom, bar ez
is vitathato: talan a hazai kisvallalkozoi rétegnek nagyobb figyelmet kellene kapnia, mint a
nemzeti oligarchianak.

Osszegezve: barmennyire is megosztd Orban Viktor személyisége, az orszag politikai
kettészakadasat nem csak neki, és nem is elsésorban neki tulajdonitom. Es kiilondsen nem a
magyar tarsadalom torténelmi elmaradottsaganak, a polgarosodas hianyanak. Hanem annak a
Nyugaton az utobbi idOkben elterjedt ,.ertékrendnek”, mely kelet-eurdpai szemmel nem
nevezhetd normalisnak.

Bp, 2019. majus 29. (késdbbi kiegészitéssel)

Kiss Karoly
kbézgazdasz és tarsadalomkutatod

(részletesen kifejtett véleményem itt olvashato:
http://kisskaroly.x3.hu/belpol/orbanimadok_gyulolok.pdf )



http://kisskaroly.x3.hu/belpol/orbanimadok_gyulolok.pdf

